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Schlamperei wird zur Straftat

Iran-Lieferanten, aufgepasst: Die Bundesregierung will das Exportstrafrecht stark verscharfen

Daniel Schonwitz, Diisseldorf

Uber Mittelsmanner im Nahen Osten
verschafft sich der Iran im grofien Stil
waffenfahige Technologie aus der gan-
zen Welt. Hierzulande werden laut
dem deutschen Zollkriminalamt der-
zeit vor allem Flugmotoren gekauft,
die auch in Kampfdrohnen eingesetzt
werden konnen. In Einzelfdllen sollen
deutsche Firmen bereits geliefert ha-
ben - angeblich ohne zu wissen, dass
die Motoren im Iran landen wiirden,
ein Land, das wegen seiner Atompoli-
tik mit schweren Sanktionen belegt ist.

Damit unter deutschen Expor-
teuren kiinftig mehr Sorgfalt herrscht,
will das Bundeskabinett nachhelfen -
und hat im August hirtere Strafen bei
,vorsdtzlichen, ungenehmigten Aus-
fuhren“ und bei VerstofRen gegen Waf-
fenembargos beschlossen. Kritiker
meinen jedoch, dass die Koalitiondre
tibers Ziel hinausgeschossen sind.
+EXporteure, die sich Ausfuhren nicht
genehmigen lassen, werden unnétig
kriminalisiert”, sagt etwa Harald Hoh-
mann, auf Aulenwirtschaftsrecht spe-
zialisierter Anwalt.

Seine Kritik bezieht sich auf einen
einschneidenden Systemwechsel, der
mit der Neuregelung vollzogen wird

“und erhebliche Auswirkungen auf ex-
portorientierte Firmen hat: Bisher gilt
es als Ordnungswidrigkeit, wenn Ex-
porteure fiir die Ausfuhr von Giitern,
die sowohl zivil als auch militirisch
eingesetzt werden kdnnen (,Dual-
Use“-Produkte), irrtiimlich keine
Genehmigung beim Bundesamt fiir
Wirtschaft und Ausfuhrkontrolle (Ba-

fa) einholen. ,Eine Straftat liegt bis-
her nur dann vor, wenn die Staatsan-
waltschaft vor Gericht glaubhaft
macht, dass die Ausfuhr die auswirti-
gen Beziehungen Deutschlands er-
heblich belastet®, erklirt Hohmann.

Vom kommenden Jahr an aber soll
das anders werden. Wer es dann un-
terldsst, eine Ausfuhrgenehmigung
einzuholen, kann keine Gnade mehr
erwarten. ,Die vorsitzliche ungeneh-
migte Ausfuhr von Dual-Use-Giitern
soll in jedem Fall als Straftat verfolgt
werden®, stellt die Bundesregierung
im Gesetz klar.

Statt Bufigeldern. von maximal
500000 Euro drohen den Verantwort-
lichen im Unternehmen dann Frei-
heitsstrafen. ,Einfache Ausfuhrver-
stofle werden zu einem Straftat-
bestand mit einer Mindeststrafe von
drei Monaten®, erklart Andreas Haak,
Partner bei der Wirtschaftskanzlei
Taylor Wessing in Diisselderf. Bis zu
fiinf Jahre Haft sind moglich. ,Das
sind erhebliche Verschirfungen, die
meines Erachtens nicht gerechtfertigt
sind®, sagt auch Haak.

Auch bei vorsatzlichen Verstofien
gegen Waffenembargos werden die
Strafen verscharft: Hier liegt die Min-
deststrafe kiinftig bei einem Jahr Ge-
fangnis; bis zu zehn statt bisher nur
fiinf Jahre Haft sind méglich. Das Pro-
blem dabei ist, dass die Grenze zwi-
schen Fahrldssigkeit und Vorsatz im
Exportrecht flieRend ist. ,In der Praxis
tauchen immer wieder Zweifelsfalle
auf®, berichtet Anwalt Homann. Das
gilt vor allem im Dual-Use-Bereich.
Schliefilich fiillt die Liste von Giitern,
fiir deren Export in Nicht-EU-Lander

eine Genehmigung nétig ist, 420
DIN-A4-Seiten. Darunter sind viele
Erzeugnisse, von denen nur Spezialis-
ten wissen, dass sie militarisch ein-
setzbar sind. Oft wissen Exporteure
schlicht nicht, dass sie eine Genehmi-
gung brauchen.

Hinzu kommt, dass selbst versierte
Juristen kaum erkldren kénnen, wann
Verstofle gerade nach als ,grob fahr-
lassig* durchgehen konnen und wann
der Bereich des ,bedingten Vorsatzes®
erreicht ist. Etwa, wenn ein Sachbear-
beiter die verantwortliche Managerin
darauf hinweist, dass bei einer Liefe-
rung ins Ausland problematische Pro-
dukte dabei sein konnten. Vergisst die
gestresste Chefin den Hinweis und
schickt die Waren ohne Bafa-Geneh-
migung los, ware das solch ein Grenz-

Offizielle Exporte
Ausfuhren von Dual-Use-Giitern
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fall: Ist das noch grobe Fahrlissigkeit
oder schon Vorsatz?

Die Antwort hangt dann allein
davon ab, wie der Richter den Fall be-
wertet. Schlampereien kénnen leicht

zur Straftat werden. ,Meiner Erfah- |

rung nach sind fahrldssige Verstofie
der Regelfall, nur ganz selten liegt be-
dingter Vorsatz vor®, sagt Hohmann.
Er halt es deshalb fiir véilig verfehit,
vom bisherigen System abzuriicken.
Die Bundesregierung halt dage-
gen, dass dies zur ,Pravention von be-
wussten, haufig mit hoher krimineller
Energie ausgefiihrten Verstéfen ge-

gen das Auflenwirtschaftsrecht” un- |

verzichtbar sei. Zudem argumentiert
sie, dass der Bundesgerichtshof (BGH)
die bisherige Rechtslage massiv kriti-
siert hatte: Die Richter hatten sich
schon 2009 daran gestort, dass dann
eine Straftat vorliegen sollte, wenn

die ,auswdrtigen Beziehungen® der

Bundesrepublik ,erheblich® gefdhrdet
seien. Das sei sprachlich viel zu weit
gefasst (Az.: AK 20/08) und erstrecke
sich auf eine ,praktisch nicht iiber-
schaubare Vielfalt von Beziehungen*
des Staates ins Ausland. Deswegen sei
diese Bedingung ,verfassungsrecht-
lich in hohem Mafie problematisch®,
so der BGH.

Die Novelle des Aulenwirtschafts-
gesetzes verzichte nun auf derartige
unbestimmte Rechtsbegriffe, lobt sich
das  federfiihrende
schaftsministerium selbst. Die Grenze
zwischen Fahrlassigkeit und Vorsatz
aber bleibt weiterhin nur vage defi-
niert. Dadurch, sagt Homann, ,wird
ein unbestimmter Rechtsbegriff ge-
gen den anderen eingetauscht.
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zahlen, Firmen nach 60 Tagen. Abwei-
chende Regelungen sollen nur dann
moglich sein, wenn sie ausdriicklich
vereinbart werden und den Auftrag-

| nehmer nicht grob benachteiligen.

Reicht das aus, um die Position
kleinerer Unternehmen gegeniiber
mdchtigen Vertragspartnern zu
stirken? -
RAFFENBERG Immerhin miissen sich
schwdchere Unternehmen nicht mehr
bei Vertragsabschluss wvom wirt-
schaftlich iiberlegenen Partner die
Zahlungskonditionen dikteren las-
sen. Auftraggeber diirfen auch nicht
langere Zahlungsziele in ihren Allge-
meinen Geschiftsbedingungen ver-
einbaren. Dagegen konnen benachtei-
ligte Unternehmen vorgehen. Unter-

| nehmensverbinde erhalten ebenfalls

mehr Moglichkeiten, um im Namen
ihrer Mitglieder zu intervenieren.
Der Gesetzgeber will aber gleichzei-
tig das Abmahnen von Allgemeinen
Geschiftsbedingungen erschweren.
Wie passt das zusammen?
RAFFENBERG Es geht hier nur um Miss-
brauch. Der Gesetzgeber will Abmah-
nern, die mit Einwanden etwa gegen
zu lange Zahlungsziele Geld schinden
wollen, den Wind aus den Segeln neh-
men. Solche Abmahnungen sollen
von vornherein misshriuchlich und
unwirksam sein.

Und was passiert, wenn das Geld
dann trotzdem nicht piinktlich
kommt?

RAFFENBERG Bei Zahlungsverzug diir-
fen Unternehmen kiinftig pauschal
40 Euro fiir Mahnkoesten in Rechnung
stellen, bei Nachweis natiirlich auch
mehr. Auflerdem soll der gesetzliche
Verzugszins von acht auf neun Pro-
zent angehoben werden.

Das klingt eher milde.

RAFFENBERG Da hdtte man sich durch-
aus mehr vorstellen koénnen, das
stimmt. Aber unabhdngig daven
glaube ich, dass sich all jene Unter-
nehmen, die iiber lange Zahlungsziele
ihre Marge verdient haben, dem-
ndchst etwas anderes einfallen lassen
miissen. INTERVIEW: ANKE STACHOW





