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Eﬁizienzhedenken

Experten bezweifeln allerdings,
dass die ,Foreign Trade Policy"“
eine wirklich effiziente Maf3nahme
ist. Im indischen Kontext reiche es
nicht aus, ganze Stddte in die Lage
zu versetzen, Einfuhren zollfrei zu
erhalten, wenn die ansissigen
Unternehmen eine  bestimmte
Quote ausfiihrten. Es sei wahr-
scheinlich, dass dies zu Verhaltens-
mustern fiihre, die sich nicht an 6ko-
nomischen Gesichtspunkten orien-
tieren, sondern an Fragen der Ver-
teilung - etwa der Lizenzen. Die
Einfuhr wird dann nicht marktma-
Big iiber den Preis geregelt.

Indien habe noch einiges zu tun, um
sein Potenzial als internationaler
Handelspartner auszuschopfen.
Zolle und Restriktionen miissen
nach Expertenmeinung in noch viel
groBerem MaBe liberalisiert wer-
den. So sei die Umwandlung von
mengenabhingigen Zollbestim-
mungen, wie sie die WTO verlangt,
nur pro forma umgesetzt worden.
Tatsdchlich kommen zum derzeiti-
gen Grundzoll von 20 Prozent noch
zehn Prozent ,special basic duty®,
24 Prozent ,additional duty“ und
vier Prozent ,special additional
duty* hinzu. Insgesamt machen
Zolle damit immer noch fast die
Hiilfte des Warenwertes aus.

Resiimee
Indien hat allen Grund, seinen
AuBenhandel zu liberalisieren.

Denn der hat bisher nur einen mar-
ginalen Anteil am gesamten Wirt-
schaftsvolumen. Und der Anteil der
Zolle am Staatshaushalt ist mit zehn
Prozent immer noch ausgesprochen
hoch.

Quellen
und weiterfiihrende Hinweise

* |ndisches Industrie- und Handelsministerium:
http: //dgft delhi.nic.in

» Deutschrindische Hondelskammer:
www.indo-german.com
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Habilitationsschrift

Harald Hohmann

Angemessene Auflenhandelstreiheit

im Vergleich

Die Rechtspraxis der USA, Deutschlands
(inklusive der EG) und Jopans zum AuBenhandel
und ihre Konstitutionalisierung, J.C.B. Mohr
(Paul Siebeck), Tisbingen 2002

(Jus publicum, Bd. 89), 611 Seiten, 119,— €,
ISBN 3-16-147825-8

Die vorliegende Studie von Harald
Hohmann ist (nach Eppings Unter-
suchung zur AuBenwirtschaftsfrei-
heit von 1998) die zweite Habilita-
tionsschrift zum AuBenwirtschafts-
recht in den letzten Jahren. Hoh-
mann betrachtet die drei grofien
Handelsnationen USA, Japan und
Deutschland (einschlieBlich der eu-
roparechtlichen Beziige) und geht
der Frage nach, ob und inwieweit es
der Rechtspraxis dieser Ldnder ge-
lungen ist, soviel Liberalitdt des
AuBenhandels wie mdoglich zu ge-
wihrleisten, ohne die von der
Rechtsgemeinschaft  anerkannten
Gemeinwohlgiiter zu vernachléssi-
gen.

Bevor der Autor seine rechtliche
Analyse beginnt, beschreibt er das
wirtschaftliche, politische und sozio-
kulturelle Umfeld des AuBenhan-
dels in den drei Landern. Dies lasst
manche (im weiteren Verlauf der
Arbeit herausgearbeiteten) Unter-
schiede in der rechtlichen Behand-
lung des AuBenwirtschaftsverkehrs
nachvollziehbar werden und macht
das Werk zusitzlich interessant. Im
Anschluss daran stellt er die volker-
rechtlichen “Einflussfaktoren” dar,
worunter sowohl volkerrechtlich
bindende Abkommen wie
GATT/WTO als auch die nicht
rechtsverbindlichen Nonprolifera-
tionsregime — z.B. das Wassenaar
Arrangement - zu verstehen sind.
Ausfiihrlich widmet sich Hohmann
danach der einfachrechtlichen Aus-
gestaltung des Aulenhandels in den
USA, Deutschland und Japan. Da-
bei geht er auch auf die jeweilige
Verwaltungspraxis ein und be-
schreibt Unterschiede zwischen

.law in books* und ,,law in action®.
Dieser Abschnitt des Buches diirfte
fiir den Praktiker besonders wert-
voll sein, da dem Leser ein guter
Einblick in die einschldgige rechtli-
che und praktische Ausgestaltung
des AuBenwirtschaftsverkehrs in
den anderen wichtigen Handelsna-
tionen gewdhrt wird. SchlieBlich
analysiert der Autor den jeweiligen
verfassungsrechtlichen Rahmen der
AuBenhandelsfreiheit.

Hohmann plddiert fiir eine , Konsti-
tutionalisierung” der AuBenhan-
delsfreiheit, worunter er die grund-
sitzliche Uberordnung der durch

“Verfassungs- oder WTO-Recht ge-

schiitzten Freiheits- und Gemein-
wohlbelange iiber das einfache
Recht oder gar die Verwaltungspra-
xis versteht. Ein solcher Vorrang sei
in Deutschland und Japan sowohl
volker- als auch verfassungsrecht-
lich — zumindest in der Theorie -
besser gewihrleistet als in den USA.
Dabei geht es nicht um eine unbe-
grenzte Export- oder Importfrei-
heit, sondern um eine angemessene
AuBenhandelsfreiheit, die legitime
Gemeinwohlinteressen beriicksich-
tigt. Als Interessen, die Einschrin-
kungen der AuBenwirtschaftsfrei-
heit rechtfertigen koénnen, nennt
Hohmann u.a. den Schutz der

‘Rechte der eigenen Bevolkerung,

wirtschaftliche Gemeinwohlbe-
lange, Schutz von Kulturgiitern und
Okologischen Belangen, Schutz der
duleren Sicherheit sowie schlieBlich
den Schutz sonstiger aullenpoliti-
scher Interessen (z.B. Terrorismus-
bekdmpfung und Menschenrechts-
schutz). In jedem Kapitel des Bu-
ches untersucht der Autor, inwie-
weit Recht und Praxis der drei Lédn-
der eincn angemessenen Interessen-
ausgleich  gewdhrleisten, wobel
seine Betrachtungsweise freiheits-
orientiert bleibt. Dabei gelangt er zu
einem fiir Deutschland und Japan
giinstigeren Ergebnis als fiir die
USA,; er lasst jedoch auch die Defi-
zite in Deutschland (z.B. Uber-
schneidungen und Intransparenz
durch das Nebeneinander von na-
tionalen und europarechtlichen Re-
gelungen, Zweifel an der Verfas-
sungs- und Europarechtskonfor-
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RechtsprechungsReport

Ist diese Voraussetzung erfiillt und
handelt es sich um eine Benutzung
des Zeichens im geschiftlichen Ver-
kehr, gilt der aufgrund des Gemein-
schaftsrechts bestehende Schutz der
Marke bei Identitdt von Zeichen
und Marke sowie der Erzeugnisse
oder Dienstleistungen uneinge-

schrankt. Stelle das finnische Ge-

richt dagegen fest, dass Budvar das
Zeichen nicht zur Unterscheidung
der betreffenden Erzeugnisse ver-
wendet, sondern als Handelsname
oder Unternehmensbezeichnung, so
ist auf die finnische Rechtsordnung
abzustellen, um den Umfang und
gegebenenfalls den Inhalt des
Schutzes zu bestimmen, der Anheu-
ser-Busch gewahrt wird.

Der Gerichtshof weist jedoch dar-
auf hin, dass das Gemeinschafts-
recht Dritten die Benutzung eines
Zeichens zur Angabe ihres Namens
oder ihrer Adresse erlaubt. Diese
Ausnahme héngt davon ab, ob es
sich um eine redliche (nach dem
TRIPS- Ubereinkommen) oder
eine den anstindigen Gepflogenhei-
ten entsprechende (nach der oben
genannten Richtlinie von 1989) Be-
nutzung handelt. Bei der Beurtei-
lung. ob diese Voraussetzung erfiillt
ist, ist zum einen zu beriicksichtigen,
inwieweit die Verwendung des Han-
delsnamens von den beteiligten Ver-
kehrskreisen als Hinweis auf eine
Verbindung zwischen den Erzeug-
nissen des Dritten und dem Mar-
keninhaber oder einer zur Benutzug
befugten Person aufgefasst wird,
und zum anderen, inwieweit der
Dritte sich dessen hédtte bewusst
sein miissen. Das nationale Gericht
muss eine Gesamtwiirdigung aller
relevanten Umstidnde vornehmen
(z.B. der Etikettierung der Flasche),
um beurteilen zu konnen, ob Bud-
var gegeniiber Anheuser-Busch ein
unlauterer Wettbewerb vorgewor-
fen werden kann.

Der Gerichtshof prufte schlieflich,
ob ein Handelsname ein ,,bestehen-
des* dlteres Recht darstellen kdnne.
Er stellt fest, dass nach dem TRIPS-
Ubereinkommen die Verwendung
des Handelsnamens nicht untersagt
werden kann, wenn der Inhaber ei-
nes solchen Namens iiber ein Recht
verfiigt, das vor der Marke entstan-
den ist, mit der es angeblich kolli-

82

diert. Ein Handelsname stellt ein
Recht dar, das in den Anwendungs-
bereich des TRIPS-Ubereinkom-
mens fillt und daher ein dlteres
Recht darstellen kann. Das finni-
sche Gericht hat zu iiberpriifen, ob
das Recht von Budvar ein bestehen-
des Recht ist, d.h. zu dem Zeitpunkt
geschiitzt war, als es von Budvar den
Anspriichen von Anheuser-Busch
entgegengehalten ~ wurde.  Der
Schutz des Handelsnamens ist zu
gewihrleisten, ohne dass er von ei-
ner Verpflichtung zur Eintragung
abhiingig gemacht werden kann. Je-
doch kann das nationale Recht Vor-
aussetzungen hinsichtlich der Min-
destbenutzung oder eines Mindest-
bekanntheitsgrades des Handelsna-
mens vorsehen. f 4

( Quelle

o Urfeil des Gerichtshofes vom 16.11.2004 in
der Rechtssache (-245,/02 AnheuserBusch Inc./-
Bud_jovick_ Budvar, ndrodni podnik

(Prof. Dr. Graf von Bernstorff: Bremen)
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mitit der Genehmigungspflicht fiir
die Verbringung gelisteter Giiter
gem. § 7 Abs. 2 AWV) nicht unbe-
riicksichtigt.

Die Einbeziehung von Recht und
Verwaltungspraxis macht Hoh-
manns Arbeit nicht nur fir den
Rechtswissenschaftler, sondern
auch fiir Praktiker in Wirtschaft und
Verwaltung lesenswert. Der eilige
Leser kann sich anhand der zahlrei-
chen Zusammenfassungen einen
guten Uberblick iiber die zentralen
Aussagen der Arbeit verschaffen.
Das Werk ist nicht zuletzt aufgrund
der Einbindung der rechtlichen
Uberlegungen in wirtschaftliche,
politische und  kulturelle Zu-
sammenhinge interessant zu lesen
und kann auch als Einstieg ins
AuBenwirtschaftsrecht empfohlen
werden.

(Dr. Heiko Willems, Berlin)
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